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Fericite Auguste Tmparate!

Fiindca, Tn cirmuirea acestui imperiu, cea mai inalta tinta si cel mai indreptatit gind al
Maiestatii VVoastre este acela ca, pretutindeni, drepturile atit ale omului, cit si ale societatii civile, sa
se extinda, Tnainte de toate, la toti membrii care o alcatuiesc prin unirea lor si sustin si cu viata si cu
avutul lor sarcinile conservarii ei, si ca 0 parte dintre cetateni sa nu se rupa <de cealalta>, pentru a o
lipsi <pe aceasta> cu silnicie de drepturile ei si a 0 asupri; de aceea natiunea romana care traieste in
Marele Principat al Transilvaniei pe calea acestei suplici cade in mod public la tronul Maiestatii
<Voastre> si se roaga din toate puterile sa i se dea Tnapoi stravechile drepturi, care sint legate prin
Tnsasi firea lucrurilor de toti cetatenii si de care, in secolul trecut, ea a fost despuiata cum se va arata
Tndata, fara nici un drept, ci numai din cauza vitregiei acelor timpuri.

Natiunea romana este cu mult cea mai veche dintre toate natiunile Transilvaniei din vremea
noastra, Tntrucit este lucru sigur si dovedit, pe temeiul marturiilor istorice, a unei traditii niciodata
intrerupte, a asemandrii limbii, datinilor si obiceiurilor, ca ea isi trage originea de la coloniile
romane aduse la Tnceputul secolulului al doilea de catra imparatul Traian, in nenumarate rinduri, in
Dacia, cu un numar foarte mare de soldati veterani, ca sa apere Provincia.

Urmasii lui Traian Augustul au stapinit Dacia citeva secole. Sub a lor neintrerupta stapinire, in
aceasta Provincie a fost raspindita si credinta crestina dupa ritul bisericii rasaritene prin straduinta
episcopilor Protogen, Gaudentiu, Niceta si Theotin, mai ales in secolul al IV-lea, dupa cum ne-o
arata aceasta intreaga istorie bisericeasca.

Tntr-aceea, chiar din secolul al Ill-1lea, ginti barbare incepusera si primejduiasci soarta
<oamenilor> Tn aceastid bogata Provincie a imperiului roman si ele au izbutit sa-si faca locuinte
statornice, un timp oarecare in unele parti ale ei; totusi, ele nu putusera merge nicidecum asa de
departe, ncit sa stinga acolo cu totul numele sau putera romanilor; caci este lucru sigur ca, in
secolul al Vl-lea chiar, mai multe cetati intarite, mai ales pe tarmurii Dunarii, erau supuse acolo
Tmparatilor romani din Rasarit, dar partile dinlauntru ale Provinciei erau pline de un numar asa de
mare de locuitori romani, ncit chiar de prin secolul al VIlI-lea, scuturind jugul strainilor, ele si-au
faurit un stat propriu.

Acest noroc I-a avut mai ales acea parte a Daciei care astazi poarta numele de Transilvania si
locuitorii romani ai acesteia, dupa ce au inlaturat stapinirea altor ginti, au ascultat de principi proprii,
alesi din sinul natiunii lor, pina la venirea ungurilor.

A ramas apoi, durind pina n ziua de azi, acel vestigiu al stapinirii pe care, intre celelalte
popoare straine ce s-au perindat dupa dinsii Tn aceasta <parte de loc>, au avut-o, si unele ginti slave
asupra locuitoorilor romani ai Daciei, <si anume> ca numirca de vlahi sau valahi, care pentru
popoarele slave denota, dupa marturia lui Luciu Dalmatul si Cromer Polonul, orice roman, italic
sau latin, s-a pastrat in timpurile de mai tirziu numai pentru locuitorii romani ai Daciei.

Cind ungurii catre sfirsitul secolului al IX-lea, sub ducele <lor> Tuhutum, au navalit in partile
Transilvaniei, locuitorii romani ai acestor <parti> se numeau cu nunele, schimbat, de vlahi, dupa
marturia celui mai vechi scriitor al Ungariei, Anonymus, notarul regelui Bela: in fruntea lor se afla
n clipa aceea ducele lor propriu, Gelu, cu putere suprema, nenorocos insa in lupta la care a pornit
Cu ungurii spre apararea patriei sale, de vreme ce in acea lupta el si-a pierdut si Domnia si viata.

Dupa aceasta tristd soartd a principelui <lor>, locuitorii romani ai Provinciei care apar cu
numele de vlahi nu s-au mai Tmpotrivit ungurilor, ci, vazind moartea domnului lor (dupa cum
povesteste Anonymus, notarul regelui Bela, in “Historia Ducum Hungariae”, cap. VI), dindu-si
dreapta, de buna lor voie si-au ales ca domn pe Tuhutum, ducele ungurilor, si si-au intarit credinta
prin juramint.



Gyula cel batrin, nepotul ducelui Tuhutum, si el duce al Transilvalniei, facind un drum la
Constantinopol, a Tmbratisat acolo, in secolul al X-lea, credinta crestinda dupa ritul bisericii
rasaritene si, luind cu sine in Transilvania pe calugarul leroteu, indltat dupa aceea in scaunul de
episcop, a adus in sinul aceleiasi biserici si pe mai multi din poporul sau, dupa cum ne-o arata
aceasta Samuel Timon in ,“Imago antiquae Hungariae”, cartea a Ill, cap. 5.

Tn secolul al XlI-lea, dupa ce sfintul rege Stefan, invingind pe ducele Gyula cel tinir, a alipit
Transilvania de regatul Ungariei, si ceilaltti unguri din Transilvania au trecut la religia crestina; prin
straduinta Tnsa a preotilor credinciosi bisericii apusene, care lucrau la convertirea lor, ei au fost
alipiti bisericii apusene; si cum si ceilalti unguri, convertiti inca din timpul ducelui Gyula cel batrin
la religia lui Cristos, trecusera rind pe rind la biserica apuseana, aproape numai locuitorii romani ai
Provincei au ramas n sinul bisericii rasaritene.

Aceasta deosebire in ceea ce priveste riturile bisericesti nefiind ntru nimic o piedica,
drepturile cetatenesti erau comune ambelor popoare, adica si celui unguresc si celui romanesc, din
vremea in care, sub ducele Tuhutum, ele s-au intrunit intr-o singura societate: ajunga, pentru a nu
lungi vorba, a aduce drept dovada a acestui adevar scrisoarea autentica a conventului Fericitei
Fecioare Maria din Cluj-Manastur, scrisa in anul 1437, pe care preailustrul Pray a dat-o la lumina in
a Vll-a Dissertatio Historico-Critica 8 8 cu urmatorul cuprins: “Paul cel mare de Vajda Héaza,
stegarul obstii locuitorilor tarii unguri si romdni din partile Transilvaniei etc.” Tn acelasi loc,
preailustrul autor observa ca, in aceasta scrisoare a conventului, obstea locuitoriilor tarii unguri si
romani se refera la un act al sfintului rege Stefan, in care s-ar vorbi de imunitatile lor, ceea ce este 0
noua dovada ca amindoua natiunile au avut aceleasi imunitati si s-au bucurat de aceleasi drepturi
regnicolare.

Tnca in acelasi secol si Tn anul Tn care era dati aceastd scrisoare a conventului, natiunea
ungureascd facu, ce-i drept, o uniune cu totul particulard, de ajutor reciproc, atit cu secuii,
conationalii lor, care in aceeasi vreme Incepusera a alcitui o natiune aparte, cit si cu sasii, adusi in
Provincie Tn secolul al Xll-lea: aceasta uniune a fost innoitd in anul imediat urmator 1438, dupa
cum arata acest lucru scrisoarea de marturie, emisa cu privire la aceasta, a vicevoievodului din acea
vreme, Lorand Lepes.

Totusi acea <uniune> n-a ddunat intru nimic drepturilor regnicolare ale natiunii romane, ba
soarta acesteia era cit se poate de infloritoare chiar in secolul acela in care a fost intemeiata amintita
uniune; in adevar, din sinul acestei natiuni a fost promovat un loan Corvin de Hunedoara la cele mai
Tnalte onoruri publice, mai intii Tn Transilvania, si pe urma ridicat in slujba de capitan suprem si
guvernator in regatul Ungariei, iar nemuritorul sau fiu Matia Tnaltat chiar Tn tronul tarii; si, spre a ne
fi permis sa trecem sub tacere pe alti voievozi ai Transilvaniei, oameni din aceasta natiune, un loan
Geczy, din a carui familie se zice ca si pina astazi mai traiesc citiva nobili romani in comitatul
Dobica, a indeplinit cu mare lauda inalta slujba de guvernator al Transilvaniei, iar un Stefan Josika,
roman de origine si de neam (dupa marturia istoricului Wolfang de Bethlen), inalta slujba de
cancelar sub principele Sigismund Bathori pe la sfirsitul secolului al XVI-lea. Pe la mijlocul
aceluiasi secol Nicolae Olahul, nascut la Sibiu, din paringii de asemenea romani, se ilustra n
Ungaria prin demnitatea de arhiepiscop al Strigoniului si de cancelar al tarii, iar fratele sau Matei
indeplinea slujba ereditara de judecator regesc al Scaunului Orastiei din Transilvania; si acesti
insemnati barbati si Tn statul ungar si Tn acela al Transilvaniei nu-si ascundeau originea lor
romaneasca, ba cei doi Corvini, dupa marturia lui Bonfiniu si a lui Luciu Dalmatul, se mindreau ca
ei, ca si natiunea lor, isi trag originea din coloniile romanilor. Afara de aceasta, imparatul Ferdinand
| adevereste originea si a Corvinilor si a sus-zisului arhiepiscop al Strigoniului si cancelar al sau,
<fii> ai neamului romanesc, vlastarea romanilor, cind in diploma familiei amintitului arhiepiscop,
conferita la 23 noiembrie 1548, el se exprima in aceste cuvinte: “Asa sint aproape toate originile
celor mai laudate neamuri, intre care romanii, conationalii tii, n-au cea de pe urma <origine>, ca
unii care se stie ca se trag din stapina lumii, din urbea Roma: de aceea si acuma pe limba lor ei se
numesc romani; acest neam al tau prin vitejia lui a fost preaputernic, nascator al multor foarte mari



capitani, Tntre care si loan Huniade, parintele vestitului rege Matia, si strabunii tai, foarte aproape de
vremea lui, se zice ca s-au ilustrat mai cu deosebire”.

Dupa uniunea facuta in anii 1437 si 1438 intre unguri, secui si sasi, neamul romanesc i-a
nascut pe acesti mari barbati si pe multi altii care au binemeritat de la patrie <si> care au fost alesi
si ridicati prin liberele sufragii ale Starilor si Ordinelor la toate slujbele si demnitatile chiar cele mai
Tnalte, asa incit in toate secolele trecute pina in secolul al XVII-lea neamul roméanesc s-a bucurat in
chip statornic de toate drepturile regnicolare ca si ceilal{i cetateni, si nicaieri, chiar citusi de putin,
sus-zisa uniune n-a vatamat drepturile cetatenesti ale neamului romanesc, nici n-a cercat la inceput
sa le vatame.

Tn timpul acesta, reforma bisericii apusene, Tnceputa de Calvin, Luther si Socin, facind, inca
din secolul al XVI-lea, mari progrese si in Transilvania si in felul acesta facindu-se sciziunea
locuitorilor unguri, secui si sasi in ceea ce priveste religia in patru parti, si anume: romano-catolica,
calvino-reformata, evanghelico-luterana si sociniano-unitariana, s-au facut in adunarile publicee ale
Starilor si Ordinelor mai multe articole, prin care se luau masuri cu privire la securitatea acestor
parti, dezbinate Tn privinta religiei: si toate cele patru religii pe care le marturiseau ungurii, secuii si
sasii, Tmpartiti, dupa diversitaten lor, Tn patru parti, au fost declarate prin acele articole ca primite
dupa lege, asa cum ne-o arata aceasta limpede Constitutiile Aprobate ale tarii, adunate la porunca si
cu Tncuvintarea Principelui George Rakoczy din articolele dietale de la anul 1540 pina la 1653,
partea I-a, tit. 1, art. 2.

Tn aceste articole Tnsa nu se facuse nici o mentiune despre biserica greco-orientala, la care a
trecut neamul roméanesc din timpul convertirii sale la Cristos; dar nici nu trebuia si nici nu Se putea
face acea <mentiune> deoarece acele articole aveau ca obiect numai religiile nascute n
Transilvania prin reforma bisericii latine. A ramas asadar biserica greco-orientala din Transilvania
sau mai curind neamul romamesc ce tine de dinsa si cu privire la religie in aceeasi stare n care se
gasea Tnainte de a fi fost facute aceste articole, adica in exercitiul cel mai liber al religiei sale si Tn
folosinta tuturor drepturilor legate de el, lucru pe care 7l dovedeste indeajuns si cartea de danie a
reginei Isabela data cu privire la episcopatul de rit grec din Geoagiul de sus, daruit vrednicului de
cinste barbat Cristofor dimpreuna cu toate pertinentele, veniturile si foloasele acelui episcopat, Th
anul 1557, cind episcopul latin de Alba era desfiintat <si> toate bunurile, pertinentele si veniturile
lui erau atribuite fiscului, si publicata de preailustrul Benko n opera sa despre Milkovia, 8§ 145, lit.
C.

Dar aceasta soarta prielnica a neamului romanesc s-a schimbat, in secolul de curind trecut al
XVll-lea, in ceea ce priveste atit starea lui civila, cit si cea bisericeasca, dupa ce, anume, ungurii,
secuii si sasii au Tnnoit, Tn anul 1613, 1630 si 1649, uniunea facuta in anii 1437 si 1438, si au avut
grija sa se introduca Tn colectia de legi facute <cu incepere> din anul 1540, sau in Constitutiile
Aprobate atit conditiile acestei uniuni, cit si articolele facute in chipul sus-zis in favoarea celor patru
religii, pe care ei le marturiseau fiind impartiti Tntre sine insisi in acest punct: in adevar, in aceasta
colectie de legi sau “Constitutii Aprobate” au fost introduse si cele ce urmeaza, <lucruri> foarte
vatamatoare si daunatoare si natiunii si religiei romanilor, care aveau de secole o existenta legala in
Provincie, precum:

Partea |, tit. 8, art. 1 din Constitutiile Aprobate: Desi nagiunea romanda un e socotita in tara
printre Stari si religia ei nu e dintre cele primite, totusi, cit timp ele vor fi tolerate pentru folosul
tarii, ecleziasticii vor observa urmatoarele etc.

Partea I, tit. 9, art. 1: desi nagiunea romana e admisa in fara in vederea bunului public, totusi,
fiindca ea, nefinind seama de starea ei de jos etc.

Partea a Ill-a, tit. 1, art. 1. Tara constind din trei nagiuni (pazindu-se legile tarii), daca vreo
nagiune ar fi vatamata in libertatile, privilegiile <gi> obiceiurile <sale>, celelalte sa fie datoare etc.

Partea a Ill-a. tit. 53, art. 1: fiindca religia nagiunii romane nu e dintre cele patru primite, de
aceea nici ordinul calugaresc etc.

Cum Tnsa au putut fi introduse aceste <lucruri> Tn colectia de legi, nu se poate ntelege. Caci
aceasta colectie, dupa cum marturiseste prefata si aprobarea ei, nu putea fi compusa si formata decit



numai din decretele si articolele dietale facute de la anul 1540, in care Transilvania a fost despartita
de Ungaria, pina in anul 1653; de 1a anul 1540 pina in 1653 insa nu exista nici unul, cu atita mai
putin vreun articol dietal mai vechi, care sa fi hotarit in chip pozitiv ca nafiunea romana nu tebuie
socotita Tntre Stari si nici religia ei intre cele primite, dar ca si una si cealalza trebuie sa fie admisa
n Provincie numai in vederea bunului public.

Lipsind o lege pozitiva de acest fel, trebuie deci sa se traga incheierea ca numai din greseala
sau incuria compilatorilor s-au introdus acele lucruri sau ca s-au strecurat in colectie adaosuri; daca
nsa si intentia de a face rau a avut Tn aceasta privinta vreo influenta, nu este de datoria natiunii
suplicante a o discuta. Acuma deodata, aceasta este sigur, ca in colectie ne intimpina unele expresii
care arata in chip limpede mai mult ura decit dragastea compilatorilor fata de natiunea romana. Ca
exemplu sa fie expresia care apare in sus-citata parte I, tit. 9, art. 1: totusi, findca ea <natiunea
romdnda>, nefinind seamda de starea ei de jos...

Astfel, fie ca sus-citatele adaosuri au fost introduse in colectia de legi din greseala sau din
incurie, fie ca ele <au fost introduse> cu intentia de a face rau, totusi introducerea lor s-a facut cu
precautie, <si anume asa>, incit adaosurile sa fie trecute in Aprobate nu in stil direct si in forma
unui statut legal (fiindca aceasta nu s-ar fi putut face fara citarea articolului pe care sa se intemeieze
ele, articol care niciodata n-a existat), ci sa fie puse inainte, in chip numai de preambul la celelalte
statute legale, inserate in colectie, cu ajutorul particulelor conjunctive desi sau fiindca.

Desi asemenea premise nu au de obicei nici o putere daca nu se sprijina pe o baza legala
oarecare, aceste totusi s-au bucurat la multi cetiteni ai Patriei de un asa succes, incit Tn curind
parerea ca natiunea si religia romanilor ar fi numai tolerata in Principat a fost aproape peste tot
statornicita si propagata pina si la neamurile straine.

Spre a intimpina asadar impotriva acestei opinii, care se sprijinda numai pe premisele de mai
sus, lipsite de orice temei, trebuie sa se faca urmatoarele reflexii cu privire la acele <premise>,
<reflexii> scoase din insesi legile si istoria Patriei.

Se zice in acele premise: desi nagiunea romana nu este socotita intre Stari, ci este admisa in
tara numai in vederea bunului public. Cit de straina de adevar este supozitia ca natiunea romana nu
este socotita ntre Stari <ne> -0 arata acea scrisoare autentica citata mai sus a conventului fericitei
Fecioare Maria din Cluj-Manastur, emanata in anul 1437, in care se spune in chip expres: Obstea
regnicolarilor unguri si romani din partile Transilvaniei; ba acest. document autentic dovedeste in
chip invederat ca, in timpul in care el fost dat, Starile Provinciei sau obstea regnicolara consta
numai din natiunile ungurilor si romanilor, si cum nu se poate aduce nici o lege posterioara care sa
fi hotarit in chip pozitiv ca natiunea romana nu trebuie socotita intre Stari si intre locuitorii tarii,
este Tnvederat ca supozitia premiselor cilate este cu totul lipsita de orice temei.

Ce va sa zica adaosul acela ca nagiunea romana este admisa, in fara numai in vederea bunului
public, nu se poate intelege. fiindca aceasta s-ar putea si ar trebui sd se spuna despre oricare alta
natiune; de altminteri, termenul admisa nici nu se potriveste natiunii roméne, cu mult mai veche
decit toate celelalte natiuni ale Provinciei; el s-ar putea atribui cu mai mult temei celorlalte natiuni,
care,<dupa cum> ne arata istoria Patriei si diplomele principilor, au venit in Principat cu mult mai
tirziu decit cea romana si au fost admise a locui si <a se bucura> de drepturile cetatenesti sau prin
pacte incheiate sau prin privilegiile principilor.

Atit istoria Patriei cit si istoria romana ne arata ca romanii au locuit in partile Transilvaniei
desigur cu multe secole Tnainte de a fi venit ungurii si, cind ei, pierzind in lupta pe propriul lor duce
Gelu, nu s-au mai Tmpotrivit ungurilor, ci mai curind, de bunavoia lor, dind dreapta, au ales pe
ducele acestora Tuhutum ca domn si al lor, prin chiar acest fapt au admis de la sine pe unguri la
conlocuirea cu dinsii, la concetatenie, ca si la comunitatea drepturilor regnicolare. Ungurii au fost
mltumiti cu aceasta libera si spontana actiune a romanilor si amindoua neamurile si-au gasit in
concetatenie si Tn comunitatea drepturilor fericirea lor, pe care n-au voit s-o increada sortilor unui
razboi ulterior, de al carui sfirsit nesigur amindoua trebuiau sa se teama. Din aceasta apar lamurit
pactele Tncheiate intre amindoud natiunile, indicate si prin cuvintele Anonimului notar al regelui



Bela: dindu-si dreapta de buna lor voie, romanii si-au ales ca domn si al lor pe ducele ungurilor
Tuhutum.

Ca sagii au venit in partile Transilvaniei in secolul al Xll-lea, <iar> armenii si bulgarii n
secolul al XVII-lea si ca au obtinut <si ei> admisiunea, ne marturisesc, afara de istorie, privilegiile
si diplomele principilor.

Mai ramin germanii, cetateni ai Patriei, care, dupa cum ne-o dovedeste de asemenea istoria, au
venit in Provincie mai ales pe la sfirsitul secolului al XVII-lea cu armata fericitului imparat Leopold
si au obtinut admisiunea exact in acelasi fel in care <au obtinut-0> si ungurii, care au venit pe la
sfirsitul secolului al IX-lea. Starile Transilvaniei, adica, pe la sfirsitul secolului al XVII-lea s-au
supus de buna voie domniei Casei Austriece, cind era in Provincie o armata Tmparateasca, asa cum
romanii, pe la sfirsitul secolului al IX-lea, s-au supus ducelui Tuhutum al ungurilor, veniti atunci,
alegindu-I pe acesta, din propria lor vointa, si. ca domn al lor, dindu-si dreapta; si astfel, dupa cum
ungurii au fost admisi sub ducele Tuhutum Tn concetatenia romanilor, tot asa germanii, sub
Tmparatul Leopold, <au fost admisl> in concetatenia celorlalti cetateni ai Transilvaniei.

Se spune, pe linga aceasta, in adaosurile mai sus mentionate: totus: cit timp ele <nagiunea gi
religia romanilor> vor fi tolerate pentru folosul ¢arii etc. Fara indoiala acest lucru se poate spune si
despre celelalte natiuni si religii, ca sint, desigur, tolerate pentru folosul tarii; caci, daca n-ar fi
tolerate, ar urma, spre cea mai mare paguba a Provinciei, sau emigrari sau discordii si tulburari
periculoase. Tntrucit Tnsa termenul a fi tolerat dupi stilul de astizi al Curtii Tnseamni acelasi lucru
ca si a fi lipsit de existenta legala, el nu se poate aplica nici natiunii, nici religiei romanilor,
deoarece din cele mai sus zise este sigur ca si natiunea si religia aceasta este cea mai veche in
Provincie si ca cea dintfi s-a bucurat de drepturile regnicolare, iar cea de-a doua de cel mai liber
exercitiu public, si ca nu exista nici o lege, care sa fi lipsit fie natiunea, fie biserica romanilor de
drepturile sale, prin urmare de o existentd legala, si s-o0 fi declarat ca tolerata. Nu se opune <la
aceasta.> faptul ca religia romanilor nu e specificata intre acele religii care se numese primite in art.
2, tit. 1 din partea | a Constitutilor Aprobate; Tn adevir, chiar acele vechi articole dietale din care a
fost alcatuita citata Lege a Aprobatelor dovedese in chip Tnvederat ca obiectul lor au fost numai
acele religii care, mai Tnainte, in Provincie, sau n-au existat, ci au patruns acolo intii si-ntii Tn
secolul al XVI-lea, precum sint cea reformata, evanghelico-luterana si unitariana, sau mai Tnainte
existasera ce-i drept, dar dupa aceea, printr-o lege publica, au fost tulburate in liberul lor exercitiu si
n drepturile avute mai Tnainte si aproape stirpite, cum era cea romano-catolica. Religia romanilor
nu era nici in rindul acestora, nici n al celorlalte; prin urmare, ca nici nu era obiectul ziselor articole
din care a fost alcatuita citata Lege a Aprobatelor si nu putea fi deci mentionata in aceasta Lege: Tn
acest nteles adevarat este ca in Transilvania sint numai patru religii primite si ca religia romanilor
nu tine de aceste. Daca Tnsa termenul primita va sa fie luat Tn intelesul acela ca numai acele religii
se bucura de o existenta legala si de un liber exercitiu, care se numesc primite, atunci aceasta
numire cu atita mai putin se va putea refuza religiei romanilor, cu cit e lucru sigur ca ea este cea mai
veche in Provincie, s-a bucurat totdeauna de un exercitiu public si n-a fost exclusa de la acesta prin
nici o lege publica.

Tn ceea ce priveste adaosul inserat in conditiile uniunii celor trei natiuni din Constitutiile
Aprobate, partea a Ill-a, tit. 1, yara constind din trei nagiuni, oricine, dupa ce va cintari cuprinsul
intregului paragraf in care e inserat, usor va vedea ca el nu are alt inteles decit <acela> ca numai trei
sint in tara natiunile care au facut intre ele uniunea. Adaosul acesta insa cu atita mai putin se poate
lua Tn sensul acela ca numai cele trei natiuni unite ar constitui obstea regnicolarilor sau a Starilor si
Ordinelor din Transilvania, cu cit cele mai sus zise arata in chip evident ca natiunea romana s-a
bucurat de drepturile regnicolare cu mult Tnhainte de Uniunea facuta intre unguri, secui si sasi, si ca
ea a constituit dimpreuna cu natiunea ungureasca obstea locuitorilor tarii, fara a fi fost vreodata
despuiata de drepturile sale printr-o lege pozitiva.

Asadar toata trista soarta de astazi a romanilor din Transilvania se datoreste nu legilor, ci
vitregiei timpurilor; niciodata desigur nu se va putea dovedi ca puterea legislativa in Transilvania a
comis aceasta nedreptate, incit sa lipseasca si sa despoaie natiunea cea mai veche din Provincie de



drepturile cetatenesti, intarite, dupa cum s-a aratat mai sus, prin pacte incheiate. Ba chiar daca o
soartd cu totul nedreapta ar fi impins lucrurile pina acolo, ncit clerul acestei natiuni sa fie exclus,
rind pe rind, de la drepturile de care se bucura clerul altor natiuni si nobilimea de la slujbele si mai
ales de la demnitatile mai Tnalte, totusi niciodata aceasta natiune n-a fost exclusa de la cel mai liber
exercitiu public al religiei sale si, de asemeni, de la imunitatile si privilegiile nobiliare, ba mai de
graba acei nobili romani care sau ai caror stramosi, schimbindu-si religia greaca, au imbratisat-o pe
cea romano-catolica sau reformata au putut si pot si acum razbate fara greutate pina la cele mai
Tnalte demnitati: sa ne fie permis a aduce ca exemplu ilustrele familii ale contilor Kendeffi, de
asemenea ale baronilor Josika, Huszar, Nalaczy si o mare parte din familiile de nobili originare din
comitatul Hunedoara si din districtul Fagarasului, care au imbratisat in timpurile mai vechi sau mai
noua religia romano-catolica sau reformata. Aceste familii au purtat si unii ingi din ele poarta si
acum Tn Principat demnitati chiar foarte Tnalte, desi cei mai multi cetateni ai Patriei stiu foarte bine
ca acele familii, ca si altele citeva, si din cele fruntase, se trag din urmasii romanilor, adica din
neamul de astazi al roménilor, iar documentele lor scrise, mai ales cele mai vechi, daca sint scrutate
cu ochi criticei, invedereaza <aceasta>; si fiindca, chiar sub principii care au cirmuit Principatul
dupa compilarea Constitutiilor Aprobate, in care au fost inserate adaosurile mai sus citate care
favorizau opinia ca natiunea romanilor este numai tolerata, multi din neamul romanilor au fost
Tnaltati Tn rindul adevairatilor nobili pentru merite cistigate mai ales prin arme si multi au fost
daruiti cu drepturi posesionare si se foloscsc, si unii si altii, pina in ziua de azi, de toate drepturile
legate de starea de nobil si de donatar exact in acelasi fel ca si nobilii si donatarii celorlalte natiuni
din Provincie, de aici inca decurge din plin <dovada> ca natiunea romand niciodata n-a fost
despuiata de drepturile regnicolare de catre puterea legislativa si declarata ca tolerata; astfel nobilii
creatii din sinul ei s-ar fi putut bucura numai de onoarea nobletei, cum se observa pina acum cu
privire la armeni, nu Tnsa si de drepturile si imunitatile legate de dinsa dupa lege.

De altfel, un asemenea statut, prin care o natiune, si mai veche si mai numeroasa. decit toate
celelate, ar fi fost lipsita de drepturile cetatenesti, n-ar fi putut obtine niciodata confirmarea
principelui din mai multe puncte de vedere, iar daca el ar fi fost facut fara incuvintarea lui, n-ar fi
obtinut putere de lege, ci mai degraba ar fi nimicit societatea civila in care s-au intrunit ungurii si
romanii pe la sfirsitul secolului al IX-lea, dindu-si dreapta, sub ducele Tuhutum, si ar fi pus din nou
amindoua natiunile in starea Tn care fusesera inainte de alegerea, facuta de romani de bunavoia lor, a
ducelui ungurilor Tuhutum ca domn si al lor, adica in starea de razboi: ar fi trebuit asadar ca ele sa
se lupte din nou pina cind sau o natiune ar fi subjugat pe cealalta sau ele s-ar fi intrunit una cu alta
prin pacte noi; cum insa nu se poate dovedi ca s-a facut nici una, nici alta, negresit ca pactele
incheiate mai Tnainte au ramas in vigoare.

Astfel stind lucrurile aceste, deoarece natiunea si religia romanilor se vede bine ca nu printr-o
lege publicd, ci numai din cauza vitregiei timpurilor a suferit o pierdere intr-o parte a drepturilor
cetatenesti, iar opinia ca aceasta natiune dimpreuna cu religia pe care 0 marturiseste este numai
tolerata in Transilvania se sprijina pe adaosurile citate mai sus, inserate in Colectia Legilor
Aprobate, <dar> care sint lipsite cu totul de orice temei depinde numai de dreptatea si indurarca
principelui a scapa aceastd natiune de o soarta asa de vitrega si a o repune n toate drepturile de care
ea s-a bucurat Tnainte.

A recunoscut-o aceasta preaugustul, raposatul principe si imparat Leopold I si nu numai ca el
a rinduit ca clerul acestei natiuni, care Tmbratisase pe la sfirsitul secolului trecut unirea cu biserica
romano-catolica, sa fie admis la toate drepturile, privilegiile si beneficiile de care se bucura clerul
celorlalte religii, dar, in temeiul diplomei emise in ziua de 19 martie 170I, el a hotarit ca toti
romanii, si mirenii si cei de conditie plebee, care se vor uni cu biserica romana sa fie de indata
numarati in Statul catolic si, astfel, sa fie socotiti intre Stari si facuti sa se poata bucura, ca si ceilalti
fii ai Patriei, de legile tarii. A recunoscut-o aceasta si preaaugusta, de fericita aducere aminte
principesa si imparateasa Maria Theresia cind, cu ocazia inceputului domniei, a confirmat drepturile
tuturor locuitorilor Provinciei si mai ales si privilegiile si diplomele date romanilor de preaaugustul
ei bunic.



A recunoscut-o, in sfirgit, aceasta acel fericit imparat, de vesnica aducere aminte, prea dreptul
principe <si> prea marele nostru losif al doilea, care a inteles drepturile pure si simple atit ale
omului, cit si ale cetateanului, care a recunoscut nedreptatea si asuprirea, care a vazut cu ochii sai si
s-a convins pe deplin ca natiunea romana este si mult mai numeroasa decit celelalte ale Provinciei si
de cel mai mare folos n timp de pace ca si in timp de razboi; de aceea, voind a-si indeplini sarcina
lui de principe preadrept, spre a reda cetatenilor drepturile, spre a preintimpina orice discordie si
dezbinare intre natiuni, lasind la o parte toate prejudecatile celor ce stateau impotriva, adeseori a
hotarit cu multd indurare ca, pe viitor, stergindu-se cu totul orice nedreapta discriminare de
inegalitate, romanii, chiar fara sa se mai aiba in vedere natiunea si religia, sa se bucure intru totul de
aceleasi drepturi si beneficii, intocmai ca si celelalte neamuri din acest Principat, si, de aceea,
fiindca ei poarta sarcini egale in proportie, sa dobindeasca si drepturi si beneficii regale.

Dar aceste diplome, decrete si hotariri ale prea augustilor principi au avut pina acum un efect
mic; n adevar, clerul unit cu biseriea romano-catolica e admis, ce-i drept, la unele imunitati, nu insa
la toate drepturile si beneficiile de care se bucura clerul celorlalte natiuni: ecleziasticii de rit grec
insa, neuniti, desi le incumba si lor aceleasi indatoriri ca si ecleziasticilor celorlalte religii, nu sint
scutiti nici chiar de contributie (exceptindu-se darea capului). Nobilii romani pina astazi inca, mai
ales in comitate, nu sint admisi decit cu foarte mare greutate la unele slujbe numai, si acele, mai
mici. Tn ceea ce priveste pe aceia care sint de conditie oraseneascid sau plebee, acelora li se
Tmpiedica si accesul la Tnvatarea artelor si a mestesugurilor.

Afarad de aceasta, In dieta tinuta Tn anul 1744 de Starile si Ordinele celorlalte natiuni, n
articolul VI s-a declarat ca mai sus citatele concesii ale fericitului Tmparat Leopold |, acordate
romanilor, si mirenilor si celor de conditiune plebee, si intarite de fericita Tmparateasa Maria
Theresia se refera numai la ecleziastici si la cei ce se bucura de prerogativa nobiliara, a caror
condifie este aceeasi ca si a celorlalfi cetageni ai Patriei si care sint socotizi la acea nagiune dintre
cele trei primite ce constituie sisternul Principatului, unde ei gsi-au fixat sediul prin dobindirea de
bunuri, fara ridicarea si constituirea prin insusi acest fapt a unei a patra nagionalitari, dar ca ele
nu pot si nu trebuie sa se extinda i la plebei, pentru ca sistemul Principatului sa nu fie rasturnat si
pentru ca plebea romanilor si a altor venetici sa nu fie numerata intre nagiuni si sa nu fie chiar spre
paguba vreuneia din cele trei nasiuni si a drepturilor, privilegiilor, imunitarilor si prerogativelor
lor.

Natiunea suplicanta recunoaste, ce-i drept, ca conditia. nobililor romani in ceea ce priveste
folosinta privilegiilor nobiliare este aceeasi ca si a celorlalti cetateni ai Patriei; cu durere insa ea
trebuie sa marturiseasca in acelasi timp ca nici unul, daca-si pastreaza ritul si religia greaca, <nu
este admis> la demnitati mai Tnalte, iar la slujbe mai mici prea putini sint admisi, si acestia cu cea
mai mare greutate. Mai departe, ea trebuie sa marturiseasca ca-i este necunoscuta legea aceea in
puterea careia nobilii romani au fost socotiti la aceea dintre cele trei natiuni primite, unde ei si-au
fixat sediul prin dobindire de bunuri. Este insa cunoscut tuturor celor versati in istoria Patriei ca
romanii si-au fixat asezarea si locuinta in Transilvania cu citeva secole Tnainte de cele trei natiuni
primite si ca ei de buna lor voie, dindu-si dreapta, au ales ca domn si al lor, pe la sfirsitul secolului
al IX-lea, pe Tuhutum, ducele ungurilor, intrati atunci in aceasta Provincie, si ca din timpul acela s-
a constituit in Transilvania obstea locuitorilor tarii din unguri si romani, dar nu ca acestia din urma
au fost socotiti Tntre cei dintli sau intre alte natiuni. <Trebuie sa marturiseasca> mai departe
natiunea suplicanta ca-i este necunoscuta si legea 1n puterea careia o natiune sau alta din
Transilvania a fost declarata ca primita; este Tnsa cunoscut ca termenul primita a Tnceput sa se
ntrebuinteze mai Tntii in secolul al XVI-lea cu privire la noile religii nascute Th urma Reformei si ca,
in intelesul legilor facute atunci, o religie primita nu Tnseamna altceva decit o religie admisa la
liberul ei exercitiu: despre o natiune insa sau alta termenul acesta in legile care au precedat
declaratia Starilor facuta Tn anul 1744 nu se intrebuinteaza nicaierea, ci natiunile care se bucura de o
existenta legala se numesc regnicolare si in cele de mai sus s-a dovedit in chip invederat ca in
numarul acestora intra si <natiunea> romana. Ca totusi Tn Transilvania exista nagiuni unite si ca trei
sint natiunile care constituie sistemul acestei uniuni, dar ca <natiunea> romana nu intra in numarul



lor, este tot asa de sigur. Intr-aceea, deoarece aceasta uniune nu s-a putut de loc face in asa fel, ncit
sa dauneze drepturilor regnicolare ale natiunii roméane, de altfel cea mai veche dintre toate Tn
Transilvania, si sa le rastoarne, a fost pentru aceasta nagiune o cumplita si grea lovitura ca amintita
declaratie a Starilor din anul 1744 o pune n acelasi rind cu veneticii. Nu venetica, ci veche, si cu
mult mai veche decit toate celelalte este natiunea roménilor in Transilvania; ea niciodata n-a cerut si
nici nu cere rasturnarea sistemului Principatului, ci mai degraba reintregirea lui, cind cere sa fie
pusa din nou n folosinta drepturilor civile si regnicolare, <folosinta> pe care nu i-a luat-o nici o
lege, ci vitregia timpurilor; niciodata prin aceasta repunere nu se va aduce <vreo> paguba celorlalte
trei natiuni sau drepturilor, privilegiilor, imunitatilor si prerogativelor lor, deoarece prin ea nagiunea
nu va cistiga nimic altceva decit ceea ce a avut mai Tnainte si a pierdut prin vitregia timpurilor; $i
nici nu va fi nevoie vreodata a crea o a patra nationalitate pentru natiunea suplicanta, deoarece
aceasta de mai multe secole a constituit, indata dupa unguri, a doua natiune regnicolara.

lar ca in declaratia citata mai sus a Starilor din anui 1744 numai nobililor romani li se admite
aceeasi conditie ca si celorlalti cetareni ai Patriei, dar romanii de conditie plebee sint exclusi de la
ea, aceasta cu adevarat i-a cazut foarte greu natiunii suplicante si ea sufere, spre <adinca> ei
ntristare si a Provinciei, urmarile funeste ale acelei declaratii, Tn adevar, ca si trecem alte lucruri
sub tacere, de doua ori de atunci s-a incercat in unele cercuri ale Pamintului Regesc izgonirea
acestei nenorocite plebe, desi, afara de cele mai sus amintite, chiar privilegiul fundamental care
vorbeste despre Pamintul Regesc, acordat natiunii sasesti, dovedeste Tn chip vadit ca romanii trebuie
sa se bucure acolo de aceleasi drepturi si libertati ca si aceasta naitiune.

Nu este desigur intentia natiunii suplicante sa capete pentru plebea sa ceva mai mult decit i se
cuvine ei de drept; cum Tnsa din cele de mai sus reiese limpede ca ei i Se cuvine ceea ce i se cuvine
plebei celorlalte natiuni care traiesc in Principat si <cum> aceasta <din urma> nu este exclusa din
numarul cetatenilor Patriei, acest singur lucru il doreste natiunea suplicanta, ca si plebea ei sa fie
tratata in acelasi fel ca si plebeii celorlalte nagiuni; si mai mult inca: fiindca ea poarta aceleasi
sarcini civile ca si acestia, trebuie ca ea sa se bucure si de aceleasi beneficii, dupa cum, de altfel, o
cer si feluritele prea Tnalte ordine.

Deoarece insa aceste ordine si mai sus citatele diplome ale prea augustilor inaintasi ai
preasacrei VVoastre Maiestati, date in favoarea si spre usurarea neamului romanesc, pina acum sau n-
au avut nici un efect sau au avut un efect mic ori de scurta durata, totdeauna nsa un efect nesigur, si
ca urmare nici natiunea suplicanta n-a fost repusa in folosinta comuna a drepturilor societatii civile,
de care o soarta vitrega a despuiat-o, ci ea pina in ziua de astazi e silita sa poarte numai sarcinile, iar
de beneficiile regnicolare sa fie lipsita (si aceasta nu numai ca este impotriva regulilor dreptatii si
echitatii, ci aduce si statului public o paguba foarte mare), intrucit, atita timp cit clerul si nobilimea
ei va fi tinuta intr-o stare de jos, nu se poate spera nici o cultura a acestei natiuni si, deci, nici un
spor al sirguintei <ei>, ci mai curind ne putem teme ca ignoranta, lenea si trindavia, odata cu toate
vitiile care de obicei nasc din ele, vor creste inca mai mari in sinul ei, spre pustiirea Provincieli, si ca,
afara de aceasta, neincrederea mutuala a acestei natiuni fata de celelalte si a celorlalte fata de dinsa,
ca si urile launtrice nascute de aici, precum si framintarile si chinurile unor suflete nefericite vor
capata un spor si mai mare, odata cu primejduirea sigurantei si linistii publice si private (toate
aceste lucruri pentru a caror preintimpinare multi cetateni ai Patriei, avind naintea ochilor echitatea
si justitia, de multa vreme au dorit repunerea natiunii suplicante n folosinta tuturor drepturilor <ei>
regnicolare):

Drept aceea,

Natiunea romana, rugatoare si umila, vine la tronul Maiestatii Voastre si, cu veneratia si
supunerea cuvenita, se roaga si cere urmatoarele:

1) Ca numirile odioase si pline de ocara: tolerati, admisi, nesocotiti intre Stari si altele de acest
fel, care, ca niste pete din afara, au fost intiparite fara drept si fara lege <pe fruntea> natiunii
romane, acum sa fie cu totul indepartate, revocate si desfiintate in chip public ca nedemne si
nedrepte, si astfel, prin Tndurarea Maiestatii VVoaslre preasacre natiunea romana, renascuta, sa fie
repusa in folosinta tuturor drepturilor civile si regnicolare: in consecinta,



2) Natiunii suplicante sa i se restituie intre natiunile regnicolare acelasi loc pe care ea I-a tinut
potrivit Marturiei citate in cele de mai sus a Conventului Fericitei Fecioare Maria din Cluj-Manastur
din anul 1437.

3) Clerul acestei natiuni credincios bisericii orientale, fara discriminare daca gindeste sau nu
n toate la fel cu biserica occidentala, de asemenea si nobilimea si plebea, atit cea oraseneasca, ci si
cea rurala, sa fie socotita si tratata drept in acelasi fel ca clerul, nobilimea si plebea natiunilor care
alcatuiesc sistemul uniunii, si sa fie facuta partasa la aceleasi beneficii.

4) Tn comitate, scaune, districte si comunitati orasenesti, cu ocazia alegerii slujbasilor si a
deputatilor in dietd, de asemenea cind se intimpla <sa se faca> numiri noi sau Tnaintari n slujbe la
dicasteriile aulice si provinciale, sa se procedeze in chip just la punerea in slujba, in numar
proportional, a persoanelor din aceasta natiune.

5) Comitatele, scaunele, districtele si comunitatile orasenesti in care romanii intrec Tn numar
celelalte natiuni sa-si aiba numirea si de la romani: acele insa in care celelalte natiuni covirsesc cu
numarul sa si-o aiba de la aceste sau sa poarte nume mixt, unguresc-romanesc, Sasesc-romanesc,
sau, n sfirsit, inlaturindu-se cu totul numirea luata de la o natiune sau alta, atit comitatele, cit si
scaunele si districtele sa-si pastreze numai numele acela pe care si pina acum 1l purtasera dupa riuri
sau cetati, si sa se declare ca toti locuitorii Principatului, fara vreo deosebire de natiune sau religie,
trebuie sa se foloseasca si sa se bucure, dupa starea si conditia <fiecaruia>, de aceleasi libertati si
beneficii si sa poarte aceleasi sarcini pe masura puterilor <lor>.

Din cele mai sus zise se vede cu prisosinta ca aceste cereri se sprijina pe echitatea naturala si
pe principiile societatii civile, precum si pe pactele incheiate. Si fiindca nagiunea suplicantii inca in
anul 1761, dupa conscriptia facuta atunci in toate cercurile si locurile (afara de districtul Brasovului)
a numarat peste 547.000 de insi si (daca romanii acestui district ar fi socotiti pentru vremea aceea la
numai 13.000 de insi) aceastd natiune a constat atunci din 560.000 de insi, pe cind celelalte natiuni,
luate la un loc (fiind socotiti aici si romanii care, parasindu-si propria religie, au trecut la altele),
dupa conscriptia facuta tn anul 1766 au numarat numai 392.000 si citeva sute de insi, si <fiindca>
de aici trebuie sa se traga incheierea ca din populatia de azi a Transilvaniei, care, dupa conscriptia
anului 1787, consista dintr-un milion si cam sapte sute de mii de oameni, partea cea mai insemnata,
poate chiar un milion intreg, e alcatuita din oameni ai natiunii suplicante, in timp ce, pe linga
aceasta, si doua regimente intregi de granita in Principat si cam doua treimi din trei regimente de
cimp tot de-acolo si mai mult decit o treime din regimentul de calareti secuesc sint formate <tot>
din ingi ai natiunii suplicante, si <fiindca> indeobste sarcinile publice ale Provinciei le poarta
natiunea suplicanta Th masura mai mare decit toate celelalte natiuni luate la un loc, in proportie cu
numarul <ei> mai mare, ea isi pune increderea in parinteasca dragoste a Maiestatii Voastre ca
cererile sale, foarte drepte si din aceste motive vor avea efectul dorit, mai ales ca numai de suprema
Maiestatii Voastre autoritate depinde repunerea ei in folosinta drepturilor regnicolare, din care ea nu
n temeiul unei legi, ci numai printr-o soarta nedreapta a fost scoasa.

Daca totusi intentia prea sacrei VVoastre Maiestati ar fi ca aceste rugaminti ale unui nemn
totdeauna foarte credincios catre preaaugusta Casa sa fie comunicate mai intii Starilor si Ordinelor
adunate acum 1n dieta aici, n Provincie, prin comisarul plenipotentiar regesc, deoarece n acest caz
usor s-ar putea intimpla ca, cu toata dreptatea celor cerute, dovedita indestul in cele de mai sus, si
<cu toatda> dorinta unei mari parti a regnicolarilor adunati Tn dieta, care au Tnhaintea ochilor numai
fericirea dulcii <noastre> Patrii si promovarea binelui public, <dorinta> indreptata spre satisfacerea
rugamintilor natiunii suplicante, totusi unii dintre cetatenii Patriei, prezenti in dieta de acum, fie
invocind vreun uz contrar cererilor natiunii, <uz> ca si intarit prin prescriptie (desi fata de
drepturile societatii civile prescriptia nu-si are locul), fie neavind o cunostinta corespunzatoarea
drepturilor societatii civile, fie, in sfirsit, cercetind mai putin istoria Patriei si intelesul legilor Patriei
si deci nevazind destul de limpede dreptatea cererilor nagiunii subscrise si poate inca minati in parte
de o ascunsa ura de neam si de religie, sa cerce a-1 impiedica si a opri in loc intr-un fel oarecare
rezultatul fericit al acestui lucru, natiunea subscrisa se roaga cu toata umilinta ca Maiestatea VVoastra
prea sacra sa binevoiasca a admite cu indurare, Tn cazul acesta, ca, intr-o adunare nationala, despre



modalitatea si locul tinerii careia cei doi episcopi ai natiunii din Provincie, luind sfatul citorva
persoane din cler, nobilime si Starea militara, sa aiba a face cit mai repede propuneri Maiestatii
Voastre prea sacre, sa se aleaga si sa fie imputerniciti cu instructiunile necesare in acest scop citiva
deputati, care sa pledeze si sa apere cauza natiunii oriunde va fi nevoie, si <care>, daca acesteia i s-
ar pune piedici, cu toata dreptatea ei, sa redacteze in ordine toate doleantele chinuitei natiuni si sa le
infatiseze Maiestatii VVoastre preasacre spre o prea induratoaire vindecare.

Prea sacra Voastra Maiestate a binevoit sa Tmparta cu netarmurita indurare o asemenea gratie
si consolare nu numai acelei parti din natiunea suplicanta care locuieste Th Banat si Tn comitatele
Ungariei, vecine cu Banatul si Transilvania, ca si intregii natiuni ilirice, ci si tuturor neamurilor prea
intinsei Monarhii; ele toate au infatisat din adunari publice prea sacrei Voastre Maiestati doleantele
si cererile lor si nici una n-a plecat nemingiiata de la augustul tron al indurarii; de aceea, si natiunea
suplicanta, care cuprinde cam un milion Tntreg de cameni, si care, ce-i drept, e asezata la hotarele
cele din urma ale Monarhiei, dar totdeauna cu inima si cu sufletul a fost cea mai credincioasa
preaaugustei Case a Maiestatii \Voastre, spera ca si ea va capata de la izvorul dreptatii si indurarii
mingtierea pentru care se roaga.

Ai Maiestatii Voastre prea sacre

Mult umilii si Tn veci credinciosii
supusi, Clerul, Nobilimea, Starea
Militara si cea Oraseneasca a intregii
natiuni romane din Transilvania.

(D. Prodan, Supplex Libellus Valachorum, editie noua, refacuta, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1967,
pp. 493-510)



